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A Lli t8. di Dicembre dell’anno 1680.il Duca Carlo Ca^ 
là Reggente del Collaterale , personaggio il di cui nome 
suona ancora tra noi, vendè lo stato di Diano con tutti i 
suoi casali , e pertinenze al fu D. Girolamo Cusentino 
qual procuratore di D. Camilla Pignatelli Marchesa di 
Ajeta sua madre per lo convenuto prezzo di doc. 75000.. 

• Tale summa il divisato D. Girolamo promise pagare 
fra il periodo di d-ue anni dai dì deli’ istromento , cioè 
71000. liberi, ed espliciti , ed i rimanenti docati 4000.' 
vincolati per impiegarsi in compra come dotali della Du- 
chessa di Diano . Pendente il pagamento di tali summe 
si promise l’interesse in annui docati 3750. alla ragio- 
ne dei 5. per 100. , 

Questo istromento fu formato con tutte le forme solenni e 
regolari , e si promise per sua maggior fermezza , e vi- 
gore dal venditore D. Carlo , procurare la interposizione 
dell’ assenso a proprie spese . In fatti non mancò D. 
Carlo implorare la spedizione dei detto assenso conve- 
nuto ; pendente la spedizione del quale a 9 Genna- 
ro deli’ anno 1681, vale il dire circa tre mesi dopo 
il suddetto istromento , la compratrice Marchesa d’ Ajeta 
per mezzo del dottor D. Giuseppe Pezzolano suo procu- 
ratore con ispecial mandato prese il vero reale e corporal 
possesso del detto Stato, suoi corpi e ragioni con legiti- 
mo, e solenne atto , e col consentimento del venditore. 
Fol . 68. ad 79. Or mentre ciò si eseguiva D. Girolamo 
Cala fratello del Dùca venditore con segreti maneg- 
gi procurò di opporsi alla interposizione deli’ assenso , 
affermando varie cose , e specialmente che il contratto 
era .simulato, e che per esser prossima la devoluzione del 
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detto stato a benefizio del Fisco , non poteasi per* 
ciò eseguire quell?, vendita. in frode degl’interessi della Re- 
gia Corte, e della prossima devoluzione. Tutto ciò egli 
espose con supplica alla M, C. di Carlo II. il quale con 
sua Reai cedola de' 23. Settembre dei detto anno 1681. 
ordinò al Marchese de Losvelos Viceré allora in questo 
Regno, che precedente informo , e parere del Tribunal del- 
la Sommaria avesse riferito quel che occorreva su tale og- 
getto , 

In vista di ciò a 19. Settembre del seguente anno i68z- 
propostosi nella Regia Camera cotesto affare intese le 
parti, ed il Regio Fisco, fu definito, come vano, e sfor- 
nito di ogni appoggio l’assunto di D. Girolamo, Con so- 
lenne consulta si conchiuse dalla saviezza di quel Tribu- 
nale , che la pretesa simulazione era un fantomo ideale, 
e che non poteasi senza offendere il sistema della feuda- 
lità , e l’indole, e la naturalezza de’ feudi del nostro Re- 
gno, negare sull’ anzidetta vendita l’assenso, che si era 
chiesto dal venditore, Fol. 66 , & at. 

Or mentre si attendeva in vista di tal consulta la Sovrana 
risoluzione a 23. Settembre dell'anno 1683. mancò di vi- 
ta il divisato D. Carlo Calà; ed egli fu tanto costante nel- 
le sue idee , e fedele all’ adempimento del contratto , che 
dispose a tal modo. Istituì erede universale, e particola- 
re il cennato D. Girolamo suo fratello , e som mise spe- 
cialmente a vincolo di perpetuo primogenial fedecommesso 
il prezzo delle terre vendute , cioè quello , che conseguir 
dovea dalla compratrice D.Camilla Pignatelli Marchesa d* 
Ajeta , 

Seguentemente D. Girolamo malgrado tanti atti solenni , e 
la volontà risoluta , e spiegata con atti geminati da D. 
Carlo suo fratello , di cui era erede , circa 1 * 
adempimento dì detta vendita , credè in virtù della co- 
stituzione del Regno , che comincia Constitutìonem Vi- 
va memoria valersi del dritto della rivoca , ed in data 
de’ Giugno 1685, con fallace esposto ottenne cedola 
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ordinante la nullità , ed invalidità del contratto sudetto * 
Ma appena ciò riseppe D. Giuseppe Cusentino . figlio- 
delia anzidetta Marchesa ;d* Ajeta D.. Camilla, il quale 
fino a quel punto aveva ignorato tal segreto maneggio , 
ne ebbe ricorso all* abbolito Collateral Consiglio , ove 
dolendosi di tale ordine implorò non doversene tenere? 
conto «veruno j ed t a tal -uopo ottenne decretazione 
del detto Collateral Consiglio, colla quale si ordinò , che 
il Reggente Gascone avesse tutto riferito loco., reclamati* . 
■nis . Fol 6 a. ad 6$; • ’ > - ... ;• ; 

Or- nell’ anpo 1698. essendo estinto D.Girolamo Cala senza fi- 
gli, e .successori abili alla succession feudale, il Regio Fisco, 
che credeva trovare il possesso del Feudo, e alato di Piano 
presso la linea Cala, e non ancora riconosciuta con solen^ 
ne intestazione sui libri dei Regai Patrimonio la famigliar 
Cusentino come utile padrona , e posseditrice dello stato 
anzidetto, credè èsser ricaduto jure devolutionis ac oh //- 
ncam jìnitam alla Regia Corte l’intero stato., di Diano, 
ed in virtù .del Capitolo ex preesumtuosà ne procede all* 
immediato sequestro. . v. 

Si. oppose allora alla pretension fiscale con vivezza ed ener« 
.già. D*. Marcello Cala nipote cugino di D. Girolamo 
•ultimo :defonto come chiamato al fedecommesso primoge- 
oiale istituito da D. Carlo Calà non già sui corpo del feu- 
do , ma sibbene sul prezzo del medesimo che conseguir st 
dovea dalla famiglia d’ Ajeta , a cui era stato legitima- 
mente venduto. Si. espose allora .inoltre da- D. Marcello in 
sostegno di cotal sua posizione, che quantunque sulla ven- 
dita fatta non si ravvisasse ancora spedito V. assenso , pur 
non pertanto il medesimo aver si dovea come spedito , 
giacché si era dalla Regia Canterà, spiegata Consulta af- 
fermativa per la spedizion dei medesimo rigettandosi le 
opposizioni dei divisato D. Girolamo , che avea procurato 
di sostenere 1 * opposto . Disse, che la rivoca fatta da D* 
Girolamo dopo la morte di D. Carlo venditore dovea be- 
nanche riputarsi inutile, e vana, giacché non. si era dal 
- , " ■ A 1 lato 
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feto de’ contraenti mancato di ottenerlo, e se ancora il 
jnedesimo non si trovava spedito, era ciò avvenuto per le 
ingiuste opposizioni, che lo stesso D* Girolamo avea sve- 
gliate contro la vendita . picchè; non dovea egli risentir 
vantaggio delle sue ingiuste pretensioni, anche perchè col- 
la consulta della Sommaria era rimasta esclusa, e rigetta- 
ta ogn’ idea di frode contro agl’ interessi del Regio Fisco* 
Quindi conchiuse , che dovendosi avere come salda, e già 
perfezionata compiutamente la vendita fetta a benefizio 
della famiglia Gusentino , nella quale esistevano i succes- 
sori nel grado richiesto per la succession feudale , non po- ' 
tea il Regio Fisco ostentar devoluzione, e dovea in con-* 
seguenza esser salvo il suo dritto sul prezzo del detto feu- 
do convenuto nella vendita per causa del fedecommessQ 
primogeniale disposto da D. Carlo Galà^ al quale egli era 
nettamente chiamato, 

Mentre così eran le cose, alle voci di D. Marcello Cala si 
aggiunsero a compagne le doglianze di D. Giuseppe Cu- 
sentino il vecchio Marchese d’Ajeta, il quale contradicendo 
del pari la posizion fiscale, dimandò esser mantenuto nel 
possesso dello statq suddetto legitimamente acquistato da D. 
Camilla Pignatelli sua madre , ed avendo allora la prima 
volta risaputo la cedola ordinante l'invalidità di tal ven- 
dita ottenuta per i segreti maneggi del fu Reggente D* 
Girolamo Cala , ottenne decretazione dall’ abolito Colla- 
teral Consiglio , in virtù di cui fu ordinato , che il Reg- 
gente Gascone avesse il tutto riferito loco reclamano - 
nis. 

Qr qui non è da omettere un fatto assai rimarchevole, che 
accadde mentre nel suo fervore bollivan le dispute tra il 
Regio Fisco , D. Marcello Cala , e la famiglia di Ajeta , 

Era stato destinato col carattere di procuratore ad lites un 
certo D, Francesco di Pompeo in sostegno delle ragioni 
di D, Giuseppe Cusentino Marchese d’ Ajeta colla facol- 
tà specialmente di opporsi alla devoluzione chiesta dal Re- 
gio Fisco ? e di sostener i suoi, dritti per fer valere la 
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cennata vendita. .Questo procuratore, le di cui facoltà non 
riguardavano che la difesa di una causa particolare, e nien* 
te più , abusando del suo carattere e con eccesso evidente 
delle sue facolta, trascorse a far quello che al proprietario 
appena è lecito di fare, e non può da altri senza individuale,’ 
e speciale mandato eseguirsi. Egli con solenne istromento ; 
forse per aderire a desiderj di D. Marcello , con cui col- 
ludeva , ideò di cedere a benefìzio dello stesso D. Mar- 
cello tutt’i dritti, che alla famiglia di Ajeta convenivano 
per effetto della compra dello stato di Diano , e credè 
con questo trasfondere a lui le ragioni , che la casa di 
Ajeta potea far valere contro la ragion fiscale pel piccio- 
lo compenso di due. 500. che si promisero , e frattanto 
l’interesse . Di questa cessione fatta da un procuratore 
sfornito di facoltà, e di mandato, se n’ebbe il coraggio 
di stipulare un publico istromento a 21. Marzo 1699. 

D. Marcello con questa nuova divisa di cessionario della fa- 
miglia di Ajeta si fece incontro con più animoso coraggio, ' < 
e con fiducia maggiore alla posizion fiscale . 

Ma le vicende accadute nel Regno non permisero allora, che 
l’affare si fusse risoluto. Intanto dagl’ Ingegnieri Giusti- 
niano Cafaro, e Giovanni Nauclerio, fu dato fuori l’ap- 
prezzo dello stato di Diano, e di tutt’i corpi, e rendite 
feudali in esso comprese in due. 9624.3. essendosi liquida- 
ta la rendita in annui ducati 23743. ragguagliata ai 3* 
per qento . . . * 

Mentre così eran le cose i pressanti bisogni dello stato , e la 
legge imponente della necessità suggerì di accettare una 
offerta interina, che D. Marcello destro , e sagace quanto 
altri mai , esibì allora alla Regia Corte . Bisognavano alla 
M. del Re Carlo II. ducati 50000. per comperarne grano 
da provvederne la Città di Madrid . D. Mavcello si esibì 
di soddisfarli, come già li soddisfece alla Regia Corte, 
ed intanto gli fu data la tenuta dello stato di Diano , fi- 
nochè non si fusse la causa decisa ,* ed affinchè egli fusse 
jstato sicuro nel caso di una propizia decisione della restj- 
Juzione de’ due. 50000., gli furon per sua cautela promes- 
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sì altrettanti capitali effettivi di cassa militare dalla Re- 
gia Corte posseduti , con doversi apporre vincoli ne’ libri 
del reai patrimonio . Tanto fu eseguito , e per cautela 
delle parti ne fu stipulato publico , e solenne istromento a 
di 

Nell’anno 1704, mancato di vita D, Marcello Calà , l’Av- 
vocato fiscale dei Reai patrimonio volea spingere la de- 
cision della causa , Ma D. Maria Isabella Spinola vedo- 
va di D,Marcello , e tutrice di D, Carlo Maria Cala suo 
figliuolo primogenito , non volle avventurare questa causa 
ad una solenne decisione. Quindi con supplica indirizzata al 
Viceré d’ allora implorò ammettersi ad una transazione, of- 
frendo oltre ai due, 50000. già soddisfatti, altri 15000. 
esibendosi di rinunciare a tutte le ragioni dal fu D. Mar- 
cello suo marito dedotte. Tal supplica fu con Regai car- 
ta del dì 2. Maggio 1707, rimessa alla Regia Camera per 
esame ♦ 

Quel Tribunale prima dì dar parere sulla chiesta transazio- 
ne , inteso per sua istituzione a promuovere gl* interessi 
fiscali , volle che si fusse aumentata la summa , e presen- 
tata 1 * offerta, D. Isabella ciò adempì , L’ Avvocato fiscale 
spiegò la sua istanza accettando 1’ offerta per due. 22500, 
oltre alli due, 50000. già soddisfatti , Restò dunque in vista 
di tale istanza fiscale con decreto della Regia Camera la 
transazione approvata , e 1* affare pareva bello e finito . 

Per effetto di tal convenzione restò per qualche tempo la 
famiglia Cala placida , e tranquilla posseditrice dello stato 
di Diano, Ma nel 1710 il zelo assai trasportato dal Fis- 
cale Alemano cominciò a turbar questo sereno . Quindi 
riprese a dire, che non dovea aversi conto di quella tran- 
sazione per mancanza di subasta , ed altri legitimi solen- 
ni . Ma ad onta di tali opposizioni del Fiscale * Alema- 
no sostenute con energia , e vigore , la Regia Camera 
ordinò eseguirsi il decreto antecedentemente proferito, col 

3 uale restò approvata la transazione colle postille alla mè- 
esima aggiunte , In quel decreto la ppsatezza , e la reli- 
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giosità di quel Tribunale con sano accorgimento soggiunse ^ 
cheìsi fusse notificato a tutti gl’interessati , e comparsi 
nella lite per sentirsi le loro eccezioni. i ; 

Or- quantunque era evidente che, il principale interes- 
sato , • cui ferir poteva il decreto della Sommaria , 
e quella transazione , era il Marchese d’ Ajeta , pur non 
pertanto con sorpresa • accadde , che egli forse fu il 
solo , cui quel decreto non fu intimato La Marchesa 
Spinola profittando della condiscendente facilità del Dot- 
tor de Pompeo, e dell’assenza della famiglia Ajeta, che 
soggiornava ne’ feudi , lungi dalla Capitale , ottenne re- 
scritto dallo stesso Viceré Grimani , con cui fu risolu- 
to che soddisfatta V ultima tanna compimento 1 de’ doca- 
ti 72500. offerti in vim trar t sa(ìionis si fusse la medesi- 
ma in tutta la sua ampiézza , e giusta il suo te- 
nore eseguita . Ed -ecco in che modo e- per quali vie 
la famiglia Cala restò tranquilla posseditrice dello Stato 
di Diano . 

Non prima dell’anno 1755. : la Casa di Ajeta fu nelle circó- 
stanze di fare sperimento delie sue ragioni . Allora in fat» 
ti comparve in S. C. il marchese D. Giuseppe Cusentino: 
il giovane chiedendo rilasciarsi a 'suo benefizio io Stato 
di Diano insieme co* frutti- Mille ostacoli , » ed eccezioni 
svegliò allora il Duca Cala , ma principalmente andava 
dicendo, che egli ripeteva il suo acquisto dai Fisco mer- 
cè l’additata transazione , sostenendo risolutamente eh’ essa 
formava il più forte scudo di sua difesa .Fu impartito termine 
a traverso di mille dilazioni, e sfuggite. Il giudizio più 
volte cominciato e più volte sopito e ravvivato , final» 
mente è al caso di spedirsi . Interinine si è già compi- 
lato . Deve ora finalmente il S. C. pronunziare la sua de- 
cisione . Noi a difesa del marchese di Ajeta D. Domenico 
Cusentino erede di D. Camillo Pignatelli ridurremo a due 
.soli punti di veduta la sua ragione . I. Dimostreremo , 
che la vendita fu legittima , e che la rivoca fatta da Gi- 
rolamo Cusentino non le nuoce nè punto , nè poco . II. 
• ‘ A . 4. Che 


Che la Casa Cala, laddove non reggesse la .chiesta re'virW 
dica, deve restituire al marchese d’ Ajeta li due, , z.3743. , 
che furono risparmiati sul prezzo dello stato anzidetto in 
fonsiderazione de’ dritti che competevano alla Casa d’A-. 
jeta j ed in ultimo caso, quando, s’indusse tutto il sini- 
stro, saranno dovuti a lui li ducati, 500. insieme cogl’ 
interessi, che la Casa CJalà sponte promise ai Dottor de 
Pompeo qual Procuratore della Casa d’ Ajeta . Ecco a qua- 
li vedute restringeremo la nostra dimostrazione, 

G A ?• 

Si dimoflra che la rivoca fatta da Girolamo Cala, non fu * 
nò legittima , nè valevole , e quindi non potè 
annullare la vendita fatta dallo Stato di 
Viano a prò della Marchesa 

di A ) e t a , . ... 

N On pare , che si debba incontrar dubio , che ogni qual 
Yolta trovasi dal venditore di qualche feudo indirizza*» 
ta supplica a chi si conviene per la interposizione dell’ as-r 
senso convenuto nell’ istromento di vendita , nè si è 
mancato di fare le premure , ,e le diligenze opportune, 
perchè il medesimo si fosse r iiupefrato , non pub il succes- 
sore del feudatario venditore prevalersi del dritto del- 
la rivoca nascente dalla nota costituzione del Regno . 

I Feudisti hanno accolto questa teorìa , la quale forma la 
sentenza acclamata de’ nostri Tribunali (t) , Or questa ve- 
rità si rende sicura , ed indubitata vieppiù , allora quan- 
do il venditore ha chiesto 1’ asssenso , ed il medesimo 
non si è interposto per l’ ingiusto ritardo , e le male ap- 
poggiate opposizioni promosse maliziosamente dal succes- 
sore dello stesso feudatario , E’ pota la massima , che 

rna^ 

• » » » 

_ . * 

(1) Affliti» decis» 253. Theodor * allegai. 21 » de Mario» 
lib » a. rcsolut. num » 2, ad 5. 
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malìtiis non efl indulgendum , nè si dee usar condiscenden-: 
za alle destrezze, che si adoperano per rendere deteriore 
l’altrui condizione . Se dunque egli è vero, che l’assen- 
so nella vendita dello Stato di Diano fatta dai Duca 
D. Carlo Cala non fu interposto per le opposizioni sve- 
gliate a bella posta da D. Girolamo Cala, che era il pros- 
simo successore' se una ragionevole giurisprudenza non 
comporta , che taluno profitti della propria malizia di* 
retta a nuocere ad altrui • ognuno dovrà convenire di 
buona fede , che quell’ assenso debb’ . aversi legalmen- 
te , come già si fusse interposto senz’ aversi conto del* 
la rivoca . . : - . 

Osservano in fatti i nostri .feudisti , che non si debba te- 
ner conto alcuno delia rivoca fatta da colui , che abbia 
dato cagione, che la vendita non si confermasse coll’as- 
senso, massime quando 1’ opposizione ha arrecato quel 
ritardo, per cui l'assenso non< potè impetrarsi . Il dot- 
tissimo Consigliere Giuseppe di Rosa sulle idee ricevute 
nella scuola del nostro foro V am mise come indubitata veri- 
tà: Etcnim certa est in iure proposìtio y quod is qui nullitatis causa; 
fuit , non possit nuli ita fa/n allegare .vcl proponere 9 t> ut opti 
me probant r Cravatta ' dons . 42 1; num. 5. & in quce/l* • da. 
indemnit . mulier. impressa post traàìafum de antiq. tempar^ 
num. 33. Capra Cons. 144. nuni. q. : tìonded. Cons. ,2 7. num*. 
33. lib. 1. Ruin. Cons . 40. n. 7. lib. 5. Cephal.Cons . 133Ì 
n. 30. lib. 2. bene , Q late Magon. decis . Fiorente 137. n m 
5 . & seq. omnino videndus , hec agendo , ncc excipiendo , 
Rolandus Cons . 52. num. 16. lib. 4. Ludovisius decis. 140*, 
n » io. optime Niger Ciriacus conci, juris lib. j. cap, 1 8 1.. 
num. 68..' & 69. (1)... ‘ .. * . 

Conviene alle stesse idee il Consigliere Odierna, il quale sta-> 
bilisce come regola sicura, che non si. ammette rivoca, lad- 
dove traluce malizia, 0 frode 5 giacché sarebbe somma temerità 
: r A 5 alle- 

— ■ . I. ... - - ■ ■-'.■■■ Il _ 

(1) De. Rosa Co usui t. 14. n. 7.0.., - •. * 


Digitized by Google 


V( 1 ° 


allegarsi nullità di un atto da colui, che ha somministrata ca- 
gione alla nullità istessa : Ubi adestfraus , non aàmittctur rcvo - 
eathy vigore constitutionis Divae memorine: non enim potest quis 
allegare nullitatern aéìus, cujus ipsc caussam prccbuit (i). Or 
chi fu mai nel caso presente colui, che con ingiuste dilazioni , 
fece ogni opera, che l’assenso non si fusse interposto nella 
vendita dello stato di Diano? Mentre il venditore ed il com- 
pratore erano ricorsi al Reai Trono per siffatto assenso $ 
volle D, Girolamo , cui dispiaceva la vendita , frapporre 
degl’ impedimenti » Egli fu che con segreti maneggi procu- 
rò impedirne la esecuzione dicendo che il contratto era 
simulato, e che erasi fatto per eludere il fisco nella prossima 
devoluzione, e non potendosi lusingare, che tali opposizioni 
potessero meritare ascolto ne* nostri Tribunali , per vieppiù 
inviluppare questa faccenda, espose ciò che gli piacque con sup- 
plica a S.M. l’Imperator Carlo II/, Questi con sua Reai cedola 
de’aj. Settembre dell’anno 1681. ordino al Marchese de 
Jos Velos Viceré allora in quésto Regno, che precedente in- 
formo, e parere del Tribunale della Sommaria avesse rife* 
rito quél, che occorreva su tal pendenza. Così fu eseguito. 
In fatti a’ ip, del 1 6 83. propostosi in Regia Camera co- 
testo affare, intese le parti e il Regio Fisco, la saviez- 
za di quel Tribunale conchinse farsi consulta a sua Maestà 
Cattolica, che le opposizioni di D, Girolamo erano sfor- 
nite di ogni appoggio , e che non poteasi , senza offende- 
re il sistema della feudalità e l’indole natia dei feudi 
del nostro Regno , negar 1 * assenso su la vendita fatta 
dello stato di Diano. Mentre si atrendea la risoluzione 
Sovrana di tal consulta , inter hasce moras , venne a mor- 
te D. Carlo Calà venditore. Allora fu che D, Girolamo , 
che fino a quel punto avea fatto da oppositore all’ as- 
senso , ricorse ai beneficio della costituzione, allegando 
nullità c rivoca per mancanza dell’ assenso suddetto . Ma 

come 


(1) Hodierna oontrov , XXVI* num . 18, & 






come mai potea ciò fare egli stesso , che -"avea data ca- 
gione a siffatta mancanza per l’ ingiusto ritardo , che aveà 
frapposto , prevedendo , che per la cadente età di D. Car- 
lo suo ^fratello , lo Stato di Diano a lui dovea ricadere? 

Le teorie de feudisti , • che noi di sopra abbiamo rilevate j 
consuonano egregiamente ai principj della giurisprudenza 
universale, ed alle idee applaudite dal dritto Romano. 
Ognun sa, che per regola di', dritto , ogni qual volta una 
condizione non si adempia per impedimento , o altro ri- 
tardo frapposto da colui , che ha interesse , che la condi- I 
zione non si adempisse , la legge vuole , che si abbia per 
adempita. Così Ulpiano . In fare civili receptum est y quo- 
ti es per eum cujus interest , conditionem non impleri -, fiat 
quominus impleatur , perinde haberi , ac si impleta conditi a. 
fuissct (i) . . Cotesta regola il celebre Giacomo Gotifre-» 
•schiarisce così: Hujus regni et summa co redigit ur j condì* 
tionem defettam , scu non impletam ejus fatto , seu impedì + 
mento , cujus interest conditionem . non impleri , prò impleta 
haberi (2) . Con egual nettezza il giureconsulto Pomponio 
-insinua: In omnibus e ausi s prò fatta accipitur ìd , in quo per 
alium morce sit , quominus, fiat (3) . Ovunque .perciò,, ei 
in qualsivoglia caso la condizione della stipula non si 
adempia per .fatto di colui , che avea interesse , che 
non si fusse adempita , sempre , dice il giureconsulto ( in 
■omnibus causis ), deve aversi per adempiuta , prò fatta ac- 
cipitur , prò impleta habetur . Or chi fu mai , che impe- 
.dì la interposizion dell’ assenso , se non che D. Girola- 
mo Cala, che avea interesse , che la vendita non fusse 
seguita ? Egli che sarebbe stato 1 ’ immediato successo- 
re , cui dispiaceva , che lo stato di Diano uscisse dal- _ 
la famiglia , tanto seppe fare ? che 1’ assenso non fu in- 
:• • A . 6 i ter** 

■ W II.I1 " . ■ i 1 1,1 1 * " * ■■■■■■■■■■.»■ .1 I I . 

(1) L. i 6 t. D. de R* J. • ' ’ r ’* 

< (^) Jacob . Gothafé Commenta ad ditti. L 

(3) L. 35?» R» J "• 1 - • \ 
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jerposto , Potca égli dunque pretender rivoca per man- 
canza di assenso , che unicamente per impedimento suo 
non si era interposto ? Se egli è vero , che fadtum cui - 
que suum nocere debet t è chiaro, che il non essersi impetra- 
to T assenso , deve imputarsi soltanto a danno di D.Giro- 
lamo, per la cui opera non si ottenne. Dunque la ragion 
della rivoca, che D,Girolamo adduceva,era evidentemente 
ingiusta, nè può in alcun modo giovare all 1 attuale Du- 
chessa di Diano, 

Riflette su tal proposito il Reggente de Ponte accurato , e 
profondo feudista , che la ragione per la quale si am- 
mette la rivoca dal dritto feudale, è appunto per dare una 
conveniente pena a colui , che con dispreggio del padrone 
diretto , che è il Sovrano , osa contrattare sui feudi , che 
per natura loro inalienabili sono. Il dovere e la decenza 
suggeriscono , che nelle vendite de’ feudi sappia il Princi- 
pe chi sia colui , a beneficio di chi si vogliano distrarre . 
Siccome a’ feudi va insita, $ nativa la obligazione dei mi- 
litar servigio, interessa perciò la sicurezza dei Sovrano, 
$ dello stato , che quante volte si tratta , che essi debba- 
no far passaggio in mani aliene , debbasi ciò eseguire col- 
l’approvazione del Sovrano istesso, il quale ha dritto di 
esaminare , se il novello compratore sia nel ruolo delle 
persone leali , e benemerite , onde meritar possa la sua 
fiducia ( i ) , In sonimi allorché si vende un feu- 
do , bisogna , che il padrone diretto abbia scien- 
ea della persona cui . passa , cioè se sia tale , 

che possa contare su la di lei lealtà e della sua famiglia, 

e se 

■■ 1 ' ■ i n . ■■■pp. ,,, i | . — H 

-0) Egli è ben vero. In fatti il feudatario spiega una certa non 
Curanza verso il suo Signore, ove faccia cosa, o novità alcuna 
sul feudo senza la sua intelligenza; Non vult ita contemnì 
Dominus, ut aliquid eo inscio fiat circa jeudum : diceva l’Iser- 
nia in capita prima $. necessitatati . qualiter vasai lus fenda 
alien, possit. 
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c se abbia per se quel distìnto attaccamento , onde aver» 
giusta confidenza in essa. Risulta ciò dallo spirito dell* 
feudalità, e dall’indole primitiva de’ feudi , che il celebre 
Melchiorre Goldasto spiega a tal modo : Et hujusmodi na - 
tur ce videtur feudum esse, quia dans feudum non solum cogita - 
vit de persona ejus cui dat , sed de genere posterorum , quia 
in hoc considerando quietam , & paqifcam fumili am in obse « 
quium sibi digit (t). 

Giustamente adunque si crede , che colui , che osa jmpren* 
dere una alienazione su di roba feudale , commette un 
atto criminoso , perchè tendente a certo disprezzo con- 
tro il padron diretto.. Gli usi dei feudi minacciavano la 
pena dilla caducità del' feudo venduto, ma le leggi del 
nostro Regno più dolci , e più miti si contentarono della 
semplice rivoca , che permisero al venditore , o al com* 
pratore istesso. •• v , 

Posti siffatti principj ognun ravvisa chiaro, che laddove ’ la 
vendita siasi fatta coll’espressa riserba d’ implorarne 1’ as- 
senso dal Principe, ed in effetto siasi data supplica a chi 
conviene per ottenerlo ,, e siansi adoperate le giuste dili- 
genze, e premure a tale uopo , non si può affatto allora 
•il venditore, o il compratore incolpare di disprezzo, ed 
in conseguenza cessa allóra ogni plausibile ragione di ri- 
voca : Ma che diremo laddove oltre a tutto ciò* concor- ■ 
re eziandio , che colui , il quale intende valersi del bene* 
fido della rivoca, abbia con segreti maneggi , e con var 
ne opposizioni dato motivo^ che l’assensò non sia stato in* 
terpósto ? Potrebbe mai costui profittare della propria de* 
strezza , e malizia a danno dell' innocente compratore, il 
quale lungi di aver messo in non cale il suo dovere, ha 
fatto tutto il meglio, che poteva, perchè l’assènso si fos- { 
se ottenuto , e npn si fusse mancato di rispetto al suo 

«• . . A f v...*. . §Ìr 

I • , « 

— I M I | , |l .1 . W I | I I . ■ I II 'Il ■ ) 


(t) Melchior , 

#78, 


Goldast . de 

* f\ 


Monarchia S. R. 1, 

> ,0 . -t 
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Digitized by Google 


%i J4 


Signore ? Qual ragionevole giurisprudenza ciò comporterei)* 
he ? Ascoltiamo di grazia come ragiona , e eoa sudi pria* 
cipj rischiara cjuesto argomento il sullodaro de Ponte ; 
Et hce c pariier est una de limitata ad constiti prandi* 
&<vn , ut quando in f rande cfì versatus feudataria , O do* 
tose se gcssit , non habeatur ratio revocati oms , ut per Frecc, 
qui refert sic judicaturn , ubi sup . in 3. limit, Nullitas. tu 
contractus feudalis ori tur ex dcfeéìu assensus , considerando 
precipue Domini c ontemptum f & propterea Dominus revocai 9 
si non prpvenit feudatari us , vigore potestatis sibi concessa 
per Rfg. Consti t. juxta late (rad. per Jser. in c* 1* $» Post 
refutationem , de vos. qui cent f Const, Loth , £ ob id , cun% 

. vassallus ad suum dircàum Dominum recurrat , petendo as • 
sensum maxime contracìui faciendo , pninis cessai contemptus 9 
& nullitas coni rati us non considerata eo casu' 9 nam secundum 
notorios terminos contraéìus feudalis non est nullus de per sci 
sed stat in suspense propter quoddam extrinsecum requisì - f . 
fum assensus , ad quod per . nostro s feudi ìtas solet allegar i 
1 pommuniter Jo , Fab. in j. Non solum , insti, de leg. O do* 
nec Dominus non recusat consentire , kabet spem reconvalida * 
iionis , statim igitur , quod vassallus recurrit ad Rcgem , Q 
Rex appo n i t manus , & vult consulere circa assensum prce - 
Stand um , vassallus manus ligatas ad tepct. in c, z// /za- 

ttrum ì ubi scrib . (/a appeL , £ av recursu ad Regem se 
priva/ facultate sìbi concessa revoca ndi , cumqu$ .cesset con - 
temi us , //azor am iss ionie feudi t ac nullitas coni radi us , p/rp- 
tfercu /z/s/e /zzi/ deci su m , Con$t, Re gru non procedere post 
preces Regi oblatas , post i imposi fiones manus ipsius Re - 
jgÀs , & consequenter minime potuisse Marchionem revoca *• 
-re (1). / . r ; ; * 

Infatti secondo l’indole cfe’. nostri feudi, che soqo . di natura 
misti e per Ja facoltà di alienarli , che espressamente si 
■accorda nelle yendjte ^ che si fanno dalla Regia Corte , 
non 

. - i * # # t\ «,**•• * ' *, ' 

(1) De Po/tfe dccis, PI, wn/72, 8 . io, t 
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non può il Principe negare , senza una infausta idea d’in* 
giustizia , il suo assenso alla vendita, phc un feudatario in* 
tende fare , tranne il caso ch’egli sia destiruto. di erede 
in grado abile a succedere ; ma quando tale erede vi sia, non 
si spinge più innanzi la curiositi a vedere se costui abbia, 
o no altri leghimi successori feudali, Se dunque il Reggent 
te Cala era il proprietario dello stato di Diano, ed avea 
il fratello più giovane di lui, che potea succedergli , 1’ assenso 
non potea essergli negato , e le opposizioni del fratello con-* 
tenevano una manifesta soverchieria diretta al danno altrui, 
A volere rendere meglio visibile coteste verità , fa uopo 
riflettere dippiù , che niente concludeva ^opposizione di D, 
Girolamo all’ assenso chiesto per parte del Reggente Gala.La 
prammatica detta de’9,07/?/ vietava ai Viceré il dare assenso 
alle vendite de’ feudi, soltanto nel caso, in cui il feuda* 
tario venditore non avesse alcun congiunto in grado rabi* 
le a succedere • Ove dunque er^vj successore > non potea; 
«egarsi l’assenso, nè $i poteva andar più oltre indagan- 
do, se costui avesse o nò altri successorio fusse al caso di 
averli , Sarebbe questo un voler pretendere di essere piu 
savio delia legge stessa cosa che è disdetta in politica 
ed in giurisprudenza ,• Aristotile (i) e Bacone da Yeru* 
lamio pensatori entrambi, e Filosofi di prim* ordine ere» 
dettero esser questa la più assurda , e sconnessa idea , 
che possa mai figurarsi in politica , Se la prammatica aU 
tro- non richiedeva per la spedizione dell’assenso, se noti 
che il venditore avesse un legittimo successore, quan-, 
do ciò concorreva j si era ottenuto tutto il meglio , che si 
potea desiderare. Sarebbe stata una posa tutta impertinente ed 


(f) K.<ti ori ro ria v pouw v trwportpov tyrtw I torti , T»r 
« tv n?oi9 erotivisutms vopois cnrocyopwiToii » * ' 1 

Se legibus sapientiorem esse studere , ìd cjì quod cortsuUissima 
‘ rat ione prohibetur , Arjstotel, lib* I. in fin, Rethoricor, > ■'* 
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illegale spingere più innanzi le sue speculazioni , cioè 
se cotesto successore avesse pure speranza di altra suc- 
cessione . Incivile ejl . Quando il successore esi* 
steva , si era conseguito quel che la legge richie- 
deva per non potersi 1* assenso negare , senza far 
torto alla ragione del feudatario , Egli è vero , che al- 
cuni feudisti impresero allora a sostenere , che potea be- 
nissimo negarsi V assenso , quando il successore del feu- 
datario venditore esset spe sobàlis procreando destitutus , 

Il . de Ponte cadde in questa legale eresia , di cui 
poi si . pentì , come -vedremo più giù • Ma il . 
Reggente Rovito con sodi argomenti , e con gra- 
vi e plausibili ragioni ribattè il sentimento di costui % 
facendo vedere che questo caso non è compreso nel di- 
vieto della prammatica , anzi ne è del tutto alieno ed 
estraneo . La sua dottrina perchè lunga i’ abbiamo tra- 
scritta a piè di pagina (i), 

. ' ■ La 


(i) Ego tamen contrari um re spondi his motus rat ioni* 
bus , siquidem ante hanc pragmaticam Proreges hujus Re- 
gni Ficarii poterant proflare omnes , & quoscumque assen- 
tile super bonis feudalibus , etiam si ipsimet alienantes ca - 
rercnt successori bus , &. in omnibus casibus in hac Pragma- 
tica rcservatis ex Andr, in cap , imperialem num. n« in 
jfine ve rs, Sedati V icari us , & num . za. de prohib. feud, 
alien, per Feder . , & ibidem Camer oar. 26. col. 4. cuoi 
tri bus col $eqq f & in propri ìs terminis ita in individuo tra- 
didit Regens de Ponte cons . I. n. 2. voi, 1, ergo est vi- 
dendum , quid per hanc pragmaticam sit Proregi prohibi- 
tum , & ìmmutatum , & utiaue ex verbis Pragmatico w„ 
hoc secundo capite constat , quod Pragmatica non requi ri t 9 
ut successgr alienantis habeqt ipse quoque succcssores , sed 
efl contenta , ut ili e tantum , qui alienata ha beat successo- 
jem , Ergo extendere modo pragmaticam ad successorem sue-. 
cessarle ejl centra regulas iuris , quee talern extensionem 

non 


V >7 ÌJ* 


La ópìnione del Rovito fu sempre la dottrina dominatrice 
del Foro su quest’ oggetto . ,11 Reggente de Marinis in- 
fatti ci assicura , che ne’ tempi suoi non se ne dubitava 
piu ne’ Tribunali } nè vi erg. chi $i azzardasse a soste* 

nere 


fion permittunt in correóìoriis exorbitantibus a iure communi , 
prout sunt casus in diéìa pragmatica comprehensi ex supc* 
rius allcgatis , & cjì confi ituend^ potius regala in contra- 
rium , ut sci licei dispositio pragmatica sit magis re (ir in* 
genda } quam ampliala vulg. l. J. hcec a uteri; verba i 
ubi doftores ff. quod quisque iur . /. flì vero §. de viro fi. 
eoi . matr. Tanto magis , quia ver bum , successor, /Vi pragma- 
tica expressum de sui propria significai ione intelligifur de 
primo , & immediato successore , non autem de successore 
successo rìs , £• sic mediato , quemadmodum verbum hares', 
de sui propria significai ione intelligifur de primo , & im- 
mediato hccrede , non autem de heerede hceredìs iuxta textwn 
in /. qui libcris $. hcec verba ff. de yulg. , & pupill. per. 
quem tex.ita determinai. Bai. in Li. col i f num- - 3. vers* 
q utero an dicatur C. de cond. inser. faciunt difilo per Deo 
in l. qui per successorem n. 3. fi. de reg. iur . H;nc vide ** 
mus f quod doitorps Feudijìce in terminis iuris communis feu- 
do rum, per quod permissa ejl subinfeudatio feudi sine assen- 
so , quando famen subinfeudatio non sit in Jraudcm , & si - 
mi l iter eft permissa divisio inter plurcs fratres , nisi fieref 
in fraudem , dum volunt exempli ficare hanc Jraudem , consi- 
deraci , quando is , qui subinfeudat vel dividi t^ caret filio , 
<6- c/l desperatus de filiis , sive natura , sive aitate , sìve 
morbo ; ut per Andr. in cap. imperiale m J. pr (eterea ducatus 
num. 3 6 . vers . , & sic eft intelhgendum usque ad num. 
*5 7, Alvarot ibidem num. 8. infin. Curi, de feud t par . 4. q. 
30. vers. hcec prima regula Jacobin. in sua investit. inveri . 
Marchio vers. quid autem si duo . Tiraq. de iure primog. q. 

4,. n. 47. vers. secundo tamen intelligunt , Qui omnes . con* 

• . si* 
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Bere 1 ’ opposto . Egli stesso sulla testimonianza del ' 
Molfesio ci assicura di più , -che il Reggente de Ponte, 
il quale una volta aveva sposato incontrario partito , 
ne arrossì quando vide le ragioni allegate contro al suo 
sentimento dal Rovito,e con una lodevole docilitrbconven- 
ne di buona fede , eh’ egli avea traveduto t Così il de 
Marinis ( i ) , ed alle sue voci consuonano il Rodoe- 

■ - ‘ rio 

^ ■ ■ " »' -» ■ I ■ ■ , I I , . n ■ .1 11 ' , 

•t t ■ 

siderant primum tantum successorem , non autem ulteriore s , 

& sic successores primi succcssoris : ergo idem dìcendum est 
in casu nostro sumendo interpretationem pragmatica ab ipso 
iure communi feudorum ; E poco appresso soggiugne: Nani 
si verum est , quod verbum , successor, comprehendit tam pro- 
ximum , quam remotum , ergo est verbum analogum , prout 
de omnibus verbis colleólivìs , £■ prcesertim de agnato descen* 
dente , €t his similibus traditur prò regala . Alex. Raudens. 
de analog. lib. i. cap. 6 . num. 13., & si est analogum , 
sequitur alia regula , & indubitata conclusio , quod verbum 
analogum in materia Jlride intelligcnda , debeat capi per 
priuì y & non per pofìerius , ut latissime docet idem Raur 
dens . in eodem tract . cap. q. per totum. Ergo verbum , suc- 
cessor, in casu nojìro , tanquam analogum debet sumi per 
prius , & sic de successore proxìmiori , non autem per po- 
Jlerius , & sic de successore remoto . Rovit. Comment. ad 
pragmat. IV, de feud. num. ao. ad 13. , et num. 27. 
ad 28. • ••' 

, (1) Ubi in jìne notabis , adeo eius opinionem ver am cs~ 
se , ut idem Regens de Ponte uti veritatis amator hoc di - 
scusso articolo cum P. Andrea Molfesio , ut ipse refert 
in addit. ad p. 3. super Consuct. NeapoL tit. de success, 
ut testament. queest. 1. num . 19. scntentiam mutavit , et 

cum eodem P. Molfes. conclusit bene posse in casu , de quo 
agimus f Dominos proreges • asscnsum preest are , et de facto 
tcstatur pluries fuisse sic executum , et practicati{m , et 

si- 
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rio fi), ed il de Luca (i). Da ciò- è evidente, che vana co 
sa sarebbe rimucinare una disputa, che collide col giudizio 
pronunciato dalla Camera della Sommaria , giudizio unifor- 
me alle idee acclamate in tutt’ i tempi ne’ nostri Tribunali. 

Nè deve far remora , che realmente col tratto degli anni 
si avverò il caso , che • D f Geronimo morì senza prole , 
e senz’ altro successore in grado feudale , Imperciocché 
per misurarsi la validità di. un* atto non entrano mica a 
calcolo gli eventi posteriori , ma unicamente si attende 
il tempo , in cui Tatto si celebra , : senza più * Ora nei 
tempo delia vendita, di cui si tratta, troviamo , che D, 
Carlo Calà venditore aveva benissimo successore feudale , 
e tanto bastava, perchè T assenso non si fusse potuto im- 
pedire . Casus adventitii, dice la legge , non ve ni u ut in com- 
putai ione m (3). Quindi il Rodoerio scriveva :In omni ma- 
teria est attendenda validitas afìus tempore quo , celebratur x 
quicquid postea eontingat (4) » 

Ma noi abbiamo finora immaginato quel che non è • Qual! 
pruova si aveva , che D. Girolamo Calà era destituto da 
ogni speranza di aver prole ? Chi poteva assicurarci dt '• 
questo, mentre D. Girolamo suddetto era .giovane, ecj 
ammogliato, e quindi lungi di essere estinta., era anzi 
assai probabile in lui la speranza di aver figli , La Regia. 
Camera della Sommaria rilevò allora posatamente queste 

circo-, f 

. . » . > * ? • • 

» 11 «ip.i.i. 1 n i I. p. <« i .1 . ■ 11 . 1 ■ 11 - 

signanter in alienationibus duarum terrarum euiusdam 
Illusi. Dom, quam nominare noluit , sed digit Kovitus quod 
fuit Ducissa Cerehie , ause filios non habens ì sed tantum duas 
amitas senes , Monasterium ingressa Juit , et in suorum jeu- 
dorum distractionibus Collaterale consilium assensit : quare 
Troviti sententia omnino , curri casus accidente tenenda est . 
De Marin. resolut, iur. lib. I . cap. XXI*., num, 14* 

(1) Rodoer. addit. ad diftum loc , de Marin. num, 3. , 

(a) De Luca meliorat, ad dìéìum loc. de Marin, num, 3* 
.(3) L. 6 , D. qui & a quibus manumitU Oc* 

(4) Rodoer. loc% cit . num • 14. 
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circostante, ed ella Esenta perdere r. di vista le 'règole 
feudali , e le idee ricevute tra noi , e la invecchiata di- 
sciplina de’ nostri Tribunali , così spiegò nella sua con- 
sulta. „ Essendosi pienamente e maturamente discussa la 
materia, inteso l’Avvocato Fiscal^ ;del Patrimonio , . 
siamo rimasti di voto , e parere di rappresentare a V. 

E. , che l’ istromento della vendita suddetta sta forma- 
to solennemente con tutte le clausole solite , e con- 
j, suete così a favore del venditore , come della comprà- 
„ trice , nè in quello può esserci fraude , o simulazione , 

„ mentre essendo il contratto di vendita volontario, non 
„ si può indagare la causa per la quale si faccia . Ed il 
3J memoriale sta formato secondo T ordinario stile di que- 
, sto Regno. Ed avendo detto Illustre Duca venditore 
,, al presente legittimo successore nei beni feudali D. 

Geronimo Calà suo fratello carnale, il quale è giovai 
„ ne , ed accasato , nè richiedendosi , che vi sia successo- 
,, re del successore per doversi concedere 1’ assenso , stimia- 
„ mo non potersi denegare l’assenso alla vendita suddet- 
3 , ta , mentre quantunque l’assenso sia grazia , nulla di 
,, meno senza causa evidente , legittima , ed esistente a 
tempo del contratto, non è solito quello denegarsi , ed 
„ in contratti simili sempre si è conceduto , nè occorro 
f , cosa in contrario.-- - •- . * - . . .... • 

Nè potrà giammai sostenersi, che quella vendita sia sta- 
ta .... &imulaia._ed .efim.eia...^jCnn _ quale aria di., plausibi? 
lità si potrebbe ciò asserire? un contratto celebrato con 
tanta solennità y del quale il Duca Cala ne v’olle^ con atti 
geminati la esecuzione, di cui nel testamento pur ne dispose la 
osservanza, istituendo un fedecommesso sul prezzo delle terre 
vendute, come potrebbe in buona fede dirsi finto e simulato ? 

E se.' questo non è il contratto animato dalla buona fede, 
qual mai altro sarebbe ? Un personaggio si grave , e ris- 
pettabile, qual si fu il Reggente Cala vicino a morte, nel 
quale tempo tratto il velo delle passioni , 1’ uomo parla 
lè ingenue voci del vero , egli riconosce il suo dritto sul 

• vv . nrf>7- 


•. i 


. v/. 


prez- 

. J 


I 


Digitized by Google 


V *» 


prezzo avendo per valida , e véra la vendita r jBasterehbé 
questo fatto soltanto ad indicarci la saldezza di quel con* 
tratto . Ma eleva al grado della inorale evidenza la legiri- 
mità del contratto, il giudizio grave, e posato proferito su 
di ciò dal Tribunale della Sommaria , la quale rigettando 
le voci di frode , e di simulazione pronunziò^ che la ven- 
dita era legittima consultando S. M. Cattolica, che potessi 
benissimo interporre l'assenso per la sua saldezza, e vi- 
gorìa . Or dopo tal solenne consulta non sembra opera 
vana il dire ? che quella vendita fu simulata ? ed efime- 
ra ? • ' 

In oltre come potrebbe )’ attuale Duca di Diano suscitare 
voci di simulazione e di mancanza di assenso, mentre 
quel D. Marcello Cala erede dj D, Girolamo , che im- 
plorò la transazione dai Regio Fisco , delle ragioni del 
Marchese d’ Ajeta unicamente si valse*, 'e le oppose qual 
potente scudo contro la posizione fiscale ? Noi abbiam 
rilevato nei fatto in -quale grave imbarazzo si tro- 
vò D. Marcello nella morte di D f Girolamo Cala . Egli 
non era legitimo successore da aspirare, secondo le leg- 
gi nostre, alla succession feudale. Il Fisco adunque credendo 
trovare tuttavia i feudi nella famiglia Cala, pretese veri- 
ficato il caso della devoluzione oh lineam finitam , A qual 
partito doveva dunque appigliarsi per contrariare la ra-* 
gion fiscale ? Egli vedevasi sfornito di dritti e ragio- 
ni proprie . Par vegli dunque opportuno rivestirsi delle ra- 
gioni altrui j ed a tal uopo andò dicendo, che i feudi di 
Diano erano stati venduti alla famiglia di Ajeta, cui ne 
apparteneva il dominio • Finse una cessione di tali 
dritti a suo favore , che disse fattagli da un presunto 
procuratore della Casa di Ajeta • Non parvero da nul- 
la ai Fisco tali opposizioni , e dopo lunghi contrasti , e 
variate vicende la Casa Cala ottenne una transazione, che 
riuscì utile a* suoi interessi , avendo risparmiati docatì 
vemiduemila , che in compenso di tali ragioni- le furo- 
no dal Regio Fisco sul prezzo de’ feudi allora rilascja- 
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ti'.. Or quando ;pur quella transazione avesse il suo in- 
tero vigore, non par che i in ultim* analisi potesse negar- 
si ai Marchese di Ajeta ; la restituzione dell’ anzidetta 
summa di docati 43743. 'insieme co’ frutti , che Mar- 
cello Cala risparmiò sul prezzo dello Stato di Diano . 
Ecco il secondo assunto, cui ora volgiamo il discorso. 

C , P. IL 

La Casa Cala , ove la revìndica non reggesse , deve pagare 
al Marchese d' Ajeta due. 43743. insieme cogt interessi 
ovvero in ultimo caso que’ due. 500. insieme cogP. 
interessi , che si promisero al Doti . de Pom- 
peo qual procuratore di Ajeta . 

P Er qual modo , e per qual via la Casa Ca- 

la restò tranquilla posseditrice dello Stato di Diano , 
e fu riconosciuta dal Regio Fisco ? Forse per qualche 
ragione propria , e nativa ? No , No . Ella non aveane 
alcuna . Ella transiggè col fìsco, e mercè di quella transazione, 
risparmiò duc.42.rn, Quel risparmio fu il prezzo de’dritti spet- 
tanti alla famiglia d’Ajeta, che pur troppo solidi, e fondati 
parvero ai Regio Fisco , Egli è vero, che la Casa Cala 
in vim transaétionis pagò al Fisco la somma di ducati set- 
tantaduemila , e cinquecento , ma egli è vero altresì , 
che lo stato di Diano fu allora apprezzato per ducati 
novantaseimila duecento quarantatre , vai quanto dire, 
che in compenso delle ragioni opposte da I). Marcello 
che erano quelle che. apparteneano alla Casa d’ A je- 
ta , ella ebbe il risparmio di ducati 43743, . Se 
dunque D, Marcello così utilmente si valse delle ra- 
gioni della Casa d’ Ajeta , menando in trionfo una ces- 
sione , che non vi fu mai , chi potrebbe dubitare , che 
quando non si volesse dar luogo alla chiesta revìndica 
di Diano , e suo stato , dovrebbe almeno 1 ’ attuai Duca 
Cala restituire , e soddisfare al Marchese d’ Ajeta , 
1 ’ gnzidetta summa , una co’ frutti dal dì della vendita 

fatta 
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fatta a D. Camilla Pignatelli , di cui esso Marchese 
è erede ? , 

In sostegno di tale azione conduce assai il riflettere, che 
rutto ciò che da noi si acquista ex re , & juribus alterius 
non appartiene già a noi , ma sibbene a colui , che ne 
ha il vero , o il quasi dominio • Se io sena’ alcun 
titolo legittimo , e ragionevole , m’ intrudo nel fon- 
do alieno , e ad occasjon del medesimo si aggiungono 
delle accessioni , io debbo restituire il fondo al vero 
padrone cum omni caussa , vale a dire con tutte le acces- 
sioni , che se gli sono aggiunte , per la ragion legale , 
che quod ex re mea jìt , meum est , Or f utilità prove- 
nuta alla famiglia Calà per effettQ delle ragioni apparte- 
nenti alla Casa di Ajeta , di cui volle abbigliarsi , fu. 
valutata per ducati 2374,3* . E questa somma non 
può certamente appartenere alla famiglia Calà , che. si 
rivestì dell’ altrui, ma sibbene al Marchese d’ Ajeta, al 
quale in realtà , et in rei veritate appartenea . Se a 
me con un falso titolo riesce illudere Cajo , facendomi 
supporre erede di Sempronio ^ e con tal carattere tran- 
siggo con Cajo una pretensione- ereditaria , subitocchè 
sopraviene il vero erede , non sono io forse tenuto a re- 
stituire a costui 1’ utilità , e 1’ emolumento di siffatti 
transazione ? A me pare , che nessun dubio ci si potrei* 
be incontrare • Se pur non si voglia garantire il dolo, 
e la frode ; se non si voglia rendere altri . : ricco cum 
alterius jaétura , non par che si possa contendere la resti- 
tuzione di ciò che per falso titolo si è da me ottenuto 
a danno del vero proprietario • Nemo debet cum alterine 
jaétura locupletare . 

Dippiù è noto il celebre editto del Pretore , che stabili- 
sce . Ut ouod ipse quis in alterius persona cequum esse 
.crediderit , in' ipsius quoque persona yalcrg patiatur ( 1 )- 
„ Vale 


.• ì 


(i) ? L, 1, $. 1. J 9 . quod qui squam iuris &c* 
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.Vale a dire , die quando taluno si è prevalso di qual- 
che eccezione , e ragione contro di un altro , non de- 
ve avere a male , se altri se ne valga contro di lui j k 
o contro il suo erede. Anzi la legge aggiugne,che quando 
anche la sua difesa fosse stata ingiusta, P mercè di tal dife- 
sa o eccezione avesse riportato profitto, non deve sfuggi- 
re , che altri se ne vaglia ancora umilmente contro di 
lui . Qui jus licet iniquum postulami , & obtinuit, effugere non 
dcbcty quia alias idem ius contra se pojlulet , & obtineat . Or di 
qual difesa si valse D. Marcello Gala per impedire la 
devoluzione del feudo a prò del Regio Fisco ? Egli disse, 
che lo stato di Diano era già venduto alla Casa di Ajeta , 
che la vendita era stata legittima ; che 1’ assenso dovea 
aversi per interposto, e che a lui spettava il prezzo di cui 
andava debitrice la Casa di Ajeta stessa . Questa sua 
eccezione gli valse tanto, che il Fisco amò meglio di transi- 
gersi , e per effetto di tale transazione la Casa Calà 
ottenne il rilascio assai rilevante .di ducati a 374 3. • Po- 
trebbe ora 1 ’ erede di Marcello con opposto linguaggio 
dire in faccia al Marchese di Ajeta , che la vendita fu 
nulla , ed illegittima ; e che la mancanza deli’ assenso la 
rese inutile, e di niun vigore ? Sarebbe soffribile questo 
:$uo dire a fronte dell’ editto del Pretore , il quale co- 
manda, che potestas fiat quìcumque ejusdem iuris postulando , 

& obtinendi contra illuni , qui idem ius licet iniquum . im- 
ifetravit (l) ? 

jSe per escludere la devoluzione pretesa dal Regio Fisco , la 
Casa Calà disse, che lo Stato di Diano era legittima- 
mente venduto alla Casa di Ajeta , ed a lei ne appartene- 
va il dominio; Se questa ragione opposta contro al Regio 
Fisco, le valse tanto , che ottenne il rilascio di ducati 22 : 
mila ,• come ora l’attuale Duchessa potrebbe opporre al 
.Marchese di Ajet^ un contrario linguaggio , * che la ven- 
- . . , dita 


♦ 

( 1 ) Scult ing, Comm, in rpwra iur< Uè. JJ. - 77 /. 2, V% 
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dita fa nulla ?• La legge noi comporta , La serietà de* 
giudizj deve ributtare poteste voci f Non potrà Fattuale 
Duchessa di Diano rigettare una dimanda , di cui i suoi <- 
. piaggiori si valsero con tanto profitto , La , Duchessa di 
Diano per la qualità ereditaria inerente a’ feudi del Regno , 
non potrà fare a meno* d’ ammettere per vero nella di j 
lei persona quel , che D, Marcello suo bisavolo util- 
mente oppose al Regio Fisco . E’ massima risaputa , che 
4&io in herede non mutatur (i) , ed è risaputo altresì 
che l’editto del Pretore , che noi di sopra abbiamo cen- 
nato, vale anche contro all’erede (a). 

Ma analizziamo meglio l’editto, del Pretore, e valutiamone 
attentamente le conseguenze , Io dimando la Duchessa di 
Diano , che mi dica in porteria ; La vendita fatta dal 
Duca Calà a prò della Gasa di. Ajeta fu valevole dai suo 
nascere , o veramente nò ? Se ella risponde , che sì . Ed 
allora non avrà dritto di opporci all’azione dedotta dal 
marchese *d’ Ajeta , Se poi si rivolge a dire , che -quella 
■vendita fù un* atto inutile , un fantomo senza realtà £ 
Dunque deve ingenuamente confessare , che D. Marcello 
Calà , di cui è erede , mal si oppose al Regio Fisco 

per impedire la devoluzione'. Dunque ‘ D. Marcello a.ilor- ) 
chè fece valere la idea di questa vendita in faccia al 
:Regio Fisco , avendone il compenso di ducati mila, 
ius novum , . et inìquum obtinuit . Sia pure così, come alla 
signora Duchessa piace . Ma se è così ', non deve nè lice 
^ertamente a lei in eadem causi in faccia al Marchec 
se di Ajeta dire , e sostenere F opposto . Sicché a 

inorma dell’ editto del Pretore essa , che impetravit , et 

-obtinuit ius iniquum , non deve soffrire a malincuore , che 
ciò che valse allora a suo favore , vaglia oggi a danno 
suo . E se la Gasa di Diano ne ritrasse allora il van^~ 

tag- 
li— I . I ■ .. I ... — ■ Il iw.i. I . ■ in " 

•• (i) L. 2. $• ex bis D. de V» O. , 

. (2) L. 3. j. 5, D* quod quisque jur • 
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taggio di ducati *21 mila , deve ora cotal stimma acqua , 

<r/ puri rationc restituirsi alla Casa di Ajeta . 

Ma oltre a tali ragioni nascenti dall 7 editto del*' Pretore 
ve ne sono ancora delle' altre per • lo • Marchese di 
Ajeta, che son del pari poderose, ed invitte. 

Consuonano in fatti mirabilmente a questa teoria altre massime 
della giurisprudenza Romana , le quali sono il risultato del 
buon senso , e delia ragione . Quivi si stabilisce , che se mai 
taluno vendesse la roba altrui facendosi credere padrone, e 
ne ritraesse il prezzo , può benissimo il padrone laddove 
piacciagli aver per rata la vendita , o * laddove abbia 
perduta la proprietà , rivolgersi : contro a colui , che’-' 
ne ha conseguito il prezzo, ed ottenerne la restituzione. 
Così ‘ 1 * Imperadore Alessandro stabilisce . Maier tua , vel 
jnaritus fundum tuum invita , vel ignorante te vendere jure 
non potuti y sed rem tuam a possessore vendicare etiam non 
oblato pretìo poteris . Sin autem postea de ea venditione con - 
sensisti , vel alio modo proprietatem ejus amisisti , adversus 
*emptorem quidem nullam habes aóìionem . Adversus vendita 
'rem vero de prctio negotiorum gestorum eacercere non prò - 
'hiberis (i) . 

Coincide alle stesse idee un bel'testo del Giureconsulto Afri» 
cano , ove si figura la specie seguente . Un testatore le» 
'gaa Sempronio il servo Stico. Un estraneo facendo credere 
•esser egli il legatario padrone del servo, lo vende, e ne 
riscuote il prezzo. Pub in tal caso, dice Africano , Sempronio 
vero legatario ricuperare il prezzo da colui che io ha venduto, 
facendosi credere legatario (2). Qual’è la ragione di questo so- 
lenne stabilimento ? Qual’ è l’azione di cui si permette al 

le» 

J 

mt mm 1 » ■■■-"■ - ■■■»■■— i - ■■■■■■»'■■■■ ■ 1 1 ” 

(1) L. 3. C, de rei vcndicatione . 

(1) Si eum servurn , qui tibi legatus sit , quasi mi hi le- _ 

gatum possederim & vendiderim : mortuo co , posse te mihi 

preti uni condice re , lulianus aiti quasi ex re tua . locupletior 

fafìus sim . I" «3. D. de reb x credit . .3 . 
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legatario fare uso ? Così risponde il Merillio . Possum preti um 
condiceref scilicet condizione sine causa , quce ex ccquo , & bo- 
no compatti . /. si , 6* w 32. 6. J. /. servus qucejì . 30. Z>. 
cfo <z< 3 . empti . £// condi Zio ob injujìam causam l. 6. D. cfe 
conditi, ob turpem , ve/ in] ufi. causam . /, rer. 25. Z). cfe a ti. 
rerum amotar. ita indebiti condititi naturalis eji ex naturali 
rat ione , .set/ e* f & borio introdutia l . indeb. 15. Z). c/e 
conditi, indeb . /ra/72 cantra naturalem cequitatem est , ali uni 
ex alterius re fieri locuplefiorem (1). Posso io ancora, dice il 
dotto Guglielmo Barclajo comentando 1’ anzidetta legge , 
fare uso deli’ azione utile negotiorum gestorum , ed a tal 
modo ripetere il prezzo riscosso da altri ex re mea • Co- 
sì egli. Postremo sciendum ejl^in hac eadem specie me pos- 
se agere negotiorum gestorum , si ratam habuero venditionem 
fatiam ab eo , qui rem meam possedìt , quasi meo nomine 
vendidisset . l.ult. D. de negot. gest. Nam licei ille exti - 
mabat se suum negotium gerere , re vera tamen gessit menni 
negot ium , & hanc veritatem spetiamus , contempla falsa opti 
nione , /. sì pupilli 6. §. sed si hominis . 7. Z). de ne gote 

gefi.: quo casu non datar condictio sine causa , de qua hic , 
e*z cfo/t/r deficiente alia certa , £> nominata atiionc ; at 
sufficit negotiorum gestorum , in qua ex hono , é> eequo jit 
condemnaxio (2). 

I) Foro , che messe da banda le sottigliezze , e gli apici 
del dritto , suole sempre seguire i dettami del giusto , e 
dell’ equo , non ha incontrato alcun dubbio in casi 
consimili d’ accordare 1’ azione a colui , al quale il drit- 
to ceduto, o venduto, 0 in altro modo alienato, si appar- 
teneva . Il Foro , diceva , ripetendo le voci di un antico 


(1) Meri II. Comment . in tit . D. de rebus credit, in The - 
saur. Othon. Tom. 111 . col. 67 9. Edit. Trajeti. ad Rhenum. 

(2) Guilelmus Barclajus Comment. ad diti: l. 23. D. de 
rebus cred'tis in Thesauro Othonis TomJU. col 877. Editi 
Trajeti . ad Rhenum , 
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giureconsulto (i) , ha ammesso in queste occasioni il se- 
guente modo di ragionare : quia lucrum ex re mea ad te 
ferventi , unde hoc a te mihi restituì ccquum , et bonum 
est . Lo Strichio nei suo bel trattato de actionibus joren - 
sibus , così ci sviluppa su tale argomento la dottrina del 
Foro. Affine remedium est in /. 23. ff. de reb. credit . 
ubi si quis rem alienam quasi suam b. f. possederti et eam 
postea vendi de rit, preti um ab co condici poteste cum ex re 
alteri us locupletior faéìus sii . Sive ut rationem d, L. 32. ff.de 
rebus credit . repetam J quia lucrum ex re mea ad te pervenit y 
unde hoc a te mihi restituì cequum & bonum est . Apparet 
ergo exinde , quamquam in iudicio singulari pretium non succedat 
loco rei, quando tamen pretium ex re aliena tìtulo lucrativo 
penes me est , ex ecquitate naturali contra me dari actionem , 
sive per modum implorationis officii Judicis , sive etiam 
per condictionem ex diéì. L . 23. et L. 32. (2). 

Da ciò è evidente , che in ogni caso la Duchessa di Diano 
deve restituire al Marchese di Ajeta quei ducati 2 3743. , 
che sui prezzo del feudo stesso furono rilasciati tempore 
inita: transaftionìs in considerazione de’ dritti , che il Mar- 
chese di Ajeta vi rappresentava . Questa dimanda è con- 
forme ad una naturai giustizia; è sostenuta dai dettami di 
quel bonum , bc cequum , eh’ è il fonte primario di ogni 
giurisprudenza . 

Ma si finga pure , che tutto il sinistro , che possa mai av- 
venire , si combini a danno del Marchese di Ajeta , in 
guisa , che giudichi il S. C. , che nemmeno se gli 
debbano quei ducati 23743., che la Casa Cala venne a 
risparmiare sul prezzo dello stato di Diano , non credo, 
che debbasi far disputa , che nell’ ultimo caso , gli sian 
dovuti quei ducati 500. , pe’ quali il Dott. de Pom- 
peo cedè i dritti del Marchese di Ajeta , Questi due. 

5 °°., 


(1) L. 32 D. de reb. credit . 

(2 ) Stryk: de aftion, forens, Sect. 1 . membr • 2. §• 52. 
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500., insicm cogl’ interessi convenuti formano un credito 
certo , ed indubitato del nostro Cliente , Sarebbe inutilità 
impegnarci a farne dimonstrazione , quando la Casa Calà 
non incontrò riparo riconoscer tal debito , spon/e con un 
publico , e solenne istromento , ove tal promessa contien- 
si . Sicché sarebbe oscurar la evidenza , se ci brigassimo 
di farne una legai dimostrazione , 


Conchìusione • 


x v 
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R riducendo in breve quadro la idea della già fatta dimo- 
strazione; eccone il risultato . La vendita conchiusa con la 


Marchesa d’ Ajeta D. Camilla Pignatelli, è fornita di tutta 
la legitimità ; nè la mancanza dell’ assenso le osta punto- 
e le nuoce , L’ attuale Duchessa di Diano perciò non ha 
ragione di opporsi alla chiesta revindica . La transazione 
col Regio Fisco lungi di essere di ostacolo alla ragione 
del mio Cliente, le aggiunge anzi peso, e vigore. Sicché 
tutto ai più il Marchese di Ajeta dovrebbe coll’ azione 
utile negotiorum gestorum pagare alla Duchessa di Diano i 
ducati settantadue mila , e cinquecento soddisfatti al fisco 
in vim transaóìionis , compreso in essi il prezzo del feudo, 
e prendersi lo stato una co’ frutti dal suddetto dì 20. 
Gennaro 1680, ed essere indennizzato di tutti i danni, ed 
interessi sofferti foli. Ma quando pur il mio Cliente avesse 
la non lieta ventura, che tal domanda non fusse accolta dal 
Tribunale, in ogni caso però è indubitato , che a lui si de- 
vono soddisfare quei ducati 23743. , che furono sul 
prezzo del feudo rilasciati tempore initee transafìionìs 
col Regio Fisco come compenso delle ragioni apparte- 
nenti alla casa d’ Ajeta, di cui piacque a D, Marcello Ca- 
la senza giusto titolo abbigliarsi » Ed ove finalmente per 
una infausta sciagura che alfatto non teme dalla giustizia 
del S. C, , restassero escluse le giuste dimande del Mar- 

che- 
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chese di Ajeta , egli erede essere fuori '.contesa , che gli 
si debbano que’ ducati 500. promessi al Dottor de Pom- 
pecr, che insieme cogl’interessi rimontano a circa ducati 
3000. :• ' . 

% A di 26 . di maggio del 1807. 


Antonio cT Errico • 

• • • • / 

Domenico Critcni . 
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